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Resumo

A promulgagdo de uma lei que proibe as mulheres francesas de usar a burca e o nigab
colocou em destaque uma polémica sobre como deve o0 estado agir para garantir a
liberdade, a dignidade e o bem-estar de seus cidaddos. Tanto defensores quanto criticos da

citada lei apelam a essas trés ideias como os principais fundamentos de seus argumentos.

Nesse artigo, procuraremos focar nossa reflexdo sobre que pressupostos tedricos cada parte
deve assumir para sustentar suas posicdes. Logo, aproximaremos essa discussdo do debate
politico contemporaneo, dado que boa parte das divergéncias entre liberais, comunitaristas
"nacionalistas", comunitaristas "multiculturalistas™ e feministas gira em torno das diferentes

interpretacdes das ideias de liberdade, dignidade e bem-estar humanas.

Assim, esbocando os pressupostos dessas matrizes tedricas, procuraremos promover uma
profunda reflexdo sobre os limites da intromissdo externa do estado em uma dada cultura.
Feito isso, buscaremos responder se o estado laico francés, a fim de defender certos valores
ligados a liberdade, a dignidade e ao bem-estar das mulheres, tem o direito (ou o dever) de

intervir na cultura de grupos mugulmanos que defendem os usos dessas vestimentas.

Introducéao

Em 11 de abril de 2011 passou a vigorar na Franca uma lei que proibe o uso da
burca e do nigab, véus que cobrem totalmente os rostos das mulheres e que, para algumas
correntes da cultura mugulmana sao de uso obrigatorio. Tal lei tem gerado muita polémica,
dadas as diferentes maneiras de se interpretar as ideias de liberdade, dignidade e bem-estar

humanos. Em relag&o a reflexdo sobre a liberdade, alguns acusam o estado francés de estar



limitando as escolhas livres de certas mulheres de viver sob o jugo dessas restri¢des; outros
elogiam tal iniciativa justamente por ela auxiliar essas mulheres a se libertarem de uma
imposicdo absurda de sua cultura. Sobre a compreenséo da ideia de dignidade, alguns
consideram que uma vida digna ndo pode ser vivida sob uma burca ou um nigab, mesmo
que tal uso tenha sido fruto de uma opcdo daquelas mulheres; outros pensam que interferir
em suas escolhas é atentar contra suas dignidades. Em relacdo a promocéo do bem-estar,
alguns dizem ser ébvio o sofrimento das mulheres que usam tais véus; outros, que nao
podemos definir por elas o que lhes da prazer ou as faz sofrer.

Assim, como o apelo as mesmas ideias — liberdade, dignidade e bem-estar — coloca
em lados opostos individuos favoraveis e contrarios a lei descrita, a fim de avangarmos no
debate, é fundamental buscarmos uma melhor compreensdo sobre como o0s partidarios de
ambas as opinides definem esses trés conceitos. E isso pode ser obtido a partir de uma
aproximacdo com o debate ético e politico contemporaneo, dado que 0 mesmo tem sido
centrado na reflexdo sobre os deveres do estado em relacdo a garantia da liberdade, da
dignidade e do bem-estar humanos.

O debate sobre a justica como pano de fundo ao debate sobre a proibi¢do da burca e do

nigab

A fim de iniciarmos a investigacdo sobre como as ideias de liberdade, dignidade e
bem-estar participam desse debate, é importante apresentarmos de que forma as principais
correntes filosoficas contemporaneas procuram acomoda-las em suas teorias. Na verdade, a
partir de tal reflexdo, mostraremos como o apelo a esses conceitos se refina, o que resulta
em um aperfeicoamento das teorias ao longo dos tempos. Para tal, passaremos a uma breve
comparagdo entre o utilitarismo, o libertarianismo, o liberalismo igualitario, o
nacionalismo (um primeiro tipo de comunitarismo), o multiculturalismo (um segundo tipo

de comunitarismo) e o feminismo.

! 0 "aperfeicoamento"” que sera apresentado, em que cada teoria proporciona solugdes a certos problemas da
teoria anterior, foi muito inspirado na construcdo sugerida por Will Kymlicka em Contemporary Political
Philosophy.



Como ponto de partida, tomemos o utilitarismo classico, doutrina predominante até
meados do século XX, que defende que a promog¢do do aumento do bem-estar médio deve
ser 0 objetivo primeiro de um estado que busca a justica. Assim, o utilitarismo, apesar de
defender politicas que aumentem a média de bem-estar e ndo o igual bem-estar a todos, é
uma teoria de carater igualitario condizente com as demandas democraticas
contemporaneas, ja que considera todos igualmente no momento do célculo da média de
bem-estar (todos tém o0 mesmo "peso” no momento do calculo). Além disso, estabelece sua
base de raciocinio a partir de algo que, pelo menos aparentemente, é aquilo a que todos
procuramos: 0 bem-estar (a promocdo do prazer e o afastamento da dor). Contudo, a teoria
apresenta uma série de problemas, dentre os quais, 0s principais sdo: (i) o fato de que o
aumento do bem-estar médio legitima eventuais desrespeitos ao que costumamos chamar
de direitos individuais; (ii) o provavel erro da escolha da busca pela promoc¢do do bem-
estar como ponto fundador de uma construcéo tedrica sobre a justica, dado que, antes do
bem-estar, parece inerente ao homem a reivindicacao pelo direito a liberdade.

Na segunda metade do século passado, a doutrina liberal entdo surge como resposta
ao utilitarismo. Para os liberais, antes do bem-estar, a liberdade é entendida como o
principio primeiro a ser igualmente repartido entre as pessoas. Contudo, a defesa da
liberdade pode ser vista de duas formas completamente distintas, uma baseada na minima
intervencéo do Estado nas relagdes entre as pessoas, outra baseada na ideia de que o Estado
deve intervir fortemente na sociedade a fim de garantir meios para que as pessoas possam
fazer suas escolhas livremente. A abordagem conhecida como libertaria, tem um forte apelo
a ideia da liberdade, dado que nega a atuacao do Estado no sentido de limitar os acordos
reais entre as pessoas - para os defensores do libertarianismo, o Estado ndo pode
determinar um salério minimo nem cobrar impostos a fim de garantir servicos sociais
minimos a populacdo. No entanto, é incapaz de garantir a liberdade de escolha a muitas
pessoas que, por infortunios naturais (serem doentes) ou sociais (serem pobres), ndo tém
como alcancar uma situacdo econdmica que Ihes permita, de fato, realizar os projetos que
gostariam. A fim de corrigir esse problema, a abordagem liberal igualitaria, apesar de ter
como norte a promogédo da maior gama possivel de liberdades as pessoas, leva em conta o
fato de que tais liberdades somente poderdo ser garantidas se recursos minimos forem

dados a todos. Logo, politicas de arrecadagdo progressiva de impostos que promovem a



redistribuicdo de parte dos ganhos dos mais ricos aos mais pobres sdo defendidas com o
intuito de dar a todos esse minimo. Isso ndo significa que os liberais igualitarios defendam
a igual distribuigdo de recursos, como defendem os socialistas. Todavia, indica que eles
percebem que as pessoas devem ter acesso a recursos minimos de tal sorte a ampliarem
suas oportunidades.

Contudo, apesar de essa Ultima proposta parecer mais condizente com a defesa de
uma liberdade de oportunidades igualmente distribuida, a execucdo desse projeto ndo é
simples, j& que as pessoas precisam se engajar em um sentimento de solidariedade a fim de
aceitarem participar de tal redistribuicdo. Os mais ricos precisam aceitar a ideia de que
parte dos seus ganhos deve ser transferida aos mais pobres; os mais pobres precisam aceitar
que nem todo o tipo de desigualdade de recursos € injusta (esse ponto ndo serd explorado
aqui, mas, como refutacdo aos socialistas, muitas formas de justificar as desigualdades tem
sido apresentadas pelos autores liberais igualitarios). A questdo que entdo se coloca é: como
fazer isso? Alguns comunitaristas defendem entdo que tal engajamento sé sera possivel se
um espirito de unidade nacional for desenvolvido. Para tais tedricos, as pessoas precisam
se sentir comprometidas com os demais cidadaos para aceitarem construir instituicdes que
sustentem as ideias liberais. A construcdo dessa unidade, que chamaremos de nacionalismo,
ndo é simples é muitos entendem que ela s6 sera possivel se certas liberdades forem
restringidas em nome da promog¢édo de alguma ideia de bem comum. Por exemplo, uma
lingua e um sistema educacional Unicos sdo formas de promover tal unidade. Todavia, um
excesso desse espirito unificador pode gerar uma série de problemas: o todo pode acabar
sucumbindo o individuo e isso pode fazer com que as liberdades individuais, antes ditas
centrais no raciocinio politico, sejam excessivamente diminuidas e, até mesmo, anuladas.
Obviamente, se a ideia de bem comum se der em torno da ideia da liberdade, esse problema
é atenuado.

No entanto, ainda ha a questdo das culturas minoritarias que acabam perdendo forca
nesse tipo de préatica. 1sso porque a preocupacao dos tedricos "comunitaristas nacionalistas”
parece ser apenas a de unir o povo para garantir liberdades, ndo de construir condigdes para
que as culturas, em especial as minoritarias, sobrevivam. Alguns poderdo perguntar: por
que devemos nos preocupar com a preservagdo de certa cultura. A resposta dada pelos

"comunitaristas multiculturalistas™ € rapida: porque os individuos ndo existem dissociados



de suas culturas e, ao ndo valoriza-las, o Estado ndo os estaria tratando dignamente. Por
exemplo, a auto-estima de um quebequense que vive no Canada e foi alfabetizado em
francés dependeria da valorizacdo da lingua francesa pela sociedade canadense; a auto-
estima de um nordestino dependeria da valorizacdo de sua cultura pela sociedade brasileira.
Nesse sentido, defensores do multiculturalismo sustentam que as diferentes culturas
existentes dentro de uma nacdo sejam valorizadas a fim de que os individuos pertencentes
as mesmas sejam tratados com dignidade.

Esse ponto parece importante, mas deve ser pensado com certas ressalvas. A
valorizacdo das diferentes culturas deve ser feita a fim de fortalecer a autoestima e tratar
com dignidade o cidaddo pertencente as mesmas. Contudo, algumas culturas sdo fundadas
a partir de uma explicita negacdo da dignidade de alguns de seus cidaddos. Algumas
culturas, por exemplo, ndo tratam igualmente homens e mulheres ou admitem preconceito
contra parte de seus membros (portadores de necessidades especiais, homossexuais etc.).
Essas devem entdo sofrer algum tipo de sangdo de um Estado que acredita nos ideais
liberais. Parte do movimento feminista tem defendido a intervencdo do Estado exatamente
em relacdo a esse ponto.

Sabemos que o panorama do debate sobre a justica foi apresentado de forma
bastante simplificada. Todavia, esperamos que tal exposi¢cdo a0 menos sirva para preparar o
terreno para uma reflexdo sobre como as diferentes posicGes acerca da lei da proibicdo da

burca e do nigab que empreenderemos a seguir sao fundamentadas.

Um olhar mais atento sobre a limitacao da liberdade

Mesmo que superficialmente, defendemos nos paragrafos acima a ideia de que a
liberdade é o bem maior a ser promovido pelo Estado a fim de tratar dignamente os seus
cidaddos. Nesse sentido, o Estado parece ter somente o direito de limitar as agdes
individuais baseado em dois argumentos: (i) a protecdo das outras pessoas contra a
interferéncia indevida de alguém em suas vidas; (ii) a prote¢do da propria pessoa contra

as suas mas escolhas.



Em primeiro lugar, o Estado pode restringir certas liberdades dos seus cidad&os se o
mau uso das mesmas interferir indevidamente nas vidas dos outros. Isso pode se dar de
diferentes maneiras. Certas acOes de algumas pessoas invadem o espago da liberdade
alheia e precisam ser limitadas. Esse é o caso quando alguém deseja escutar musica em um
volume alto pela madrugada, mas tem vizinhos préximos dormindo.?

Além disso, podemos pensar que a limitagdo da liberdade das pessoas pode ser
fundamentada na ideia de que os individuos precisam ser protegidos de escolhas que fazem
de forma impensada ou fortemente influenciados por suas circunstancias. Em relacéo a
isso, é consensual que a liberdade de escolha das criancas deve ser limitada (elas devem ser
obrigadas a estudar) a fim de que uma maior gama de liberdades no futuro lhes seja
garantida. Pela mesma razdo, normalmente também procuramos impedir um suicida de se
matar, pois julgamos que aquela acdo € feita sob forte emocdo e ndo baseada em uma
escolha minimamente ponderada.

Assim, dado que a lei francesa cerceia a liberdade das mulheres mugulmanas, pois
proibe que elas usem seus véus, passaremos a refletir se ela pode ou nédo ser justificada a

partir de algum dos pontos apresentados acima.

Os limites do direito a liberdade de escolha

Inicialmente, poderiamos tomar a lei francesa como um cerceamento de liberdade
de expressao das mulheres mugulmanas. Mas isso ndo é algo necessariamente ruim, dado
que algumas leis com esse carater certamente sdo aceitas pela maioria das pessoas. N&o
costuma ser contestada a lei que proibe uma pessoa de difamar outra, pois consideramos ser
um valor maior proteger a pessoa que esta sendo difamada do que o direito da outra pessoa
de dizer o que pensa. Mas sera que podemos defender a lei que proibe o uso desses véus
com um argumento de protecdo aos demais cidaddos? Que "mal™ essas mulheres estariam

causando aos outros?

2 Um raciocinio muito mais sofisticado poderia inclusive vincular a redistribuicdo da renda daqueles com
circunstancias naturais ou sociais mais favoraveis para os com circunstancias menos favoraveis - por
exemplo, daqueles que nasceram inteligentes e ricos para os que nasceram pobres e com deficiéncias. Os mais
desavantajados teriam suas liberdades limitadas e poderiamos pensar que faria sentido que 0s mais
avantajados lhes dessem parte de seus ganhos para aumentar suas liberdades. Essa reflexdo, todavia mereceria
muito mais aprofundamento, mas como ela nédo é central para o ponto que exploraremos a seguir, ndo a
desenvolveremos.



Alguns dirdo que a evidente demonstracdo de submissdo das mulheres que
"aceitam" usar esses véus ofende a maioria do povo francés. Assim, os cidaddos franceses
teriam o direito de, dentro do seu territorio, ndo serem obrigados a ver tal demonstracéo de
praticas que agridem seus ideais igualitarios mais basicos. Outros irdo mais longe dizendo
que tal pratica pode ajudar a colocar em risco a perpetuacao desses ideais, ja que ensina as
pessoas que observam uma mulher com a burca ou com o nigab que elas sdo submissas aos
homens.

Esse argumento, contudo, ndo parece forte o suficiente para limitar a liberdade de
escolha das mulheres que decidem fazer uso desses véus. Na verdade, se 0 aceitdssemos,
também teriamos que aceitar uma série de intromissfes nas préticas privadas de grupos
que ofendem outros ideais igualitarios. Por exemplo, deveriamos entdo exigir que a Igreja
Catolica aceitasse casamentos homossexuais, pois sua proibicdo agride uma sociedade
liberal que n&o hierarquiza as diferentes orientagdes sexuais. Como a maioria parece nao
pensar em estender sua critica a Igreja Catoélica, entdo ndo pode aplicar esse tipo de critica a
tal pratica muculmana.

Assim, parece gque essa intromissdo em uma escolha privada estaria indo além do
que é necessario para a promocdo de uma unidade nacional. Na verdade, 0 excesso de
exigéncias da maioria da populacdo a adequacao de grupos minoritarios a certos ideais, ao
invés de aumentar o sentido de unidade, pode até mesmo gerar ressentimento e atuar contra
a integracdo. Pode também ser algo injusto, ja que seria uma demonstracdo de intolerancia

da maioria as particularidades das minorias.

Sera que as mulheres realmente escolhem livremente usar a burca e o nigab?

Até aqui, estamos pressupondo que as mulheres escolhem usar esses véus. Todavia,
podemos questionar se elas realmente fazem tais escolhas. Sera que elas, apesar de
acreditarem estar fazendo uma escolha livre, ndo estariam afirmando querer usar a burca ou
0 nigab por sofrerem uma lavagem cerebral da cultura que pertencem? Ou pior, sera que

elas ndo estariam sendo obrigadas pelos maridos a usar algo que ndo querem?



A intervencdo do Estado em diferentes culturas segundo o comunitarismo de viés

nacionalista e o comunitarismo de viés multiculturalista

Os comunitaristas de viés nacionalista, ao contrario de muitos liberais, acreditam
que todas as decisfes dos individuos sdo fortemente influenciadas pelo meio em que vivem.
Admitem, pois, que os individuos ndo sdo completamente livres e pensam que colocar a
liberdade de escolha como aquilo que primeiro deve ser preservado &, na verdade, aceitar
que certas imposicOes sociais, algumas vezes injustas, definam as a¢des dos individuos.
Nesse sentido, muitos defendem que deve o Estado agir de forma a intervir na construcao
de uma sociedade baseada em uma ideia de bem comum que proteja os individuos de mas
influéncias em suas escolhas. Isto é, dado que as pessoas sdao sempre influenciadas pelas
suas culturas, o Estado deve limitar a disseminacdo de culturas que promovam injusticas.
Os comunitaristas de viés multiculturalistas, por sua vez, véem como fundamental a
aceitacdo da soberania de uma cultura. Eles consideram que a dignidade de uma pessoa s é
alcancada se sua cultura for respeitada. Para eles, as diferentes culturas serdo respeitadas se
houver espaco para que elas se autodeterminem. Nesse sentido, o Estado, portanto, deve
agir para estimular essa autodeterminacéo e nao para limita-la.

Na verdade, a solucdo desse conflito pode ser alcancada através da ideia de que,
seguindo uma exigéncia dos multiculturalistas, as diferentes culturas devem ser protegidas
das ameacas externas como as da imposic¢do de uma cultura dominante, mas, seguindo a
exigéncia dos nacionalistas, essa protecdo deve ser limitada por restricbes internas, por
direitos fundamentais, que garantem aos membros mais frageis da cultura protecdo contra a

opressao dos integrantes que estdo em uma posicao de superioridade.

O papel do Estado na protecéo dos direitos das mulheres

Posto esse cenario, podemos agora nos perguntar: Deve o Estado exercer algum tipo
de protecdo as mulheres de certas correntes do islamismo que exigem que elas usem a
burca e 0 nigab? Quais séo os tipos de protecdo que o Estado tem o direito de promover?

Uma lei de proibicdo do uso? Leis que garantam as mulheres que ndo queiram mais usar



subsidios financeiros e psicologicos para se afastarem de seus grupos? Educacdo formal
que Ihes permita compreender a opressao e lutar contra, por elas mesmas?

Estas sdo questdes que exigem uma compreensdo alicercada nos debates sobre o
papel do Estado, seus deveres com seus cidaddos e, sobretudo, nos debates sobre a
importancia do Estado na promocédo da equidade de género e da dignidade das mulheres.
Cabe ao Estado, nessas circunstancias, deixar claro que a equidade de género é um direito
fundamental de todos os cidad&os.

Um olhar sob a perspectiva feminista: a equidade de género como valor fundamental a

liberdade e a dignidade

Ainda que o debate entre liberais, comunitaristas e multiculturalistas seja importante
para a reflexdo sobre as condicGes de liberdade e dignidade das mulheres geradas pela lei
de proibigcdo, cabe aqui introduzir um pilar imprescindivel a discussdo ja posta: a
abordagem feminista. Dado que a lei visa diretamente promover a liberdade e dignidade das
mulheres, o feminismo ocupa um espagco importante nessa discussdo, apresentando
correntes tedricas posicionadas quanto a situacdo da mulher muculmana, sua cultura e
religido tanto em seu pais natal e como no pais para onde imigrou.

O feminismo faz-se crucial para o debate aqui langado devido a sua capacidade de
suprir as falhas das teorias politicas contemporaneas em abordar questdes concernentes as
mulheres. Para Susan Okin “feministas sdo todos aqueles que apoiam a equidade moral
entre homens e mulheres” (1999, p.11).

A corrente tedrica feminista, ainda que se distinga como uma corrente a parte, acaba
por englobar outras teorias, tais como a liberal e a multiculturalista. A diversidade tedrica
no interior dessa corrente contribui assim para a causa maior do feminismo: defesa de que
as mulheres ndo devam ser discriminadas pela sua condicdo de género, de que elas sejam
reconhecidas como portadoras dos mesmos direitos a dignidade conferidos aos homens e de
que elas tenham liberdade de escolha para suas vidas assim como 0s homens possuem.

De acordo com Kymlicka (p.377, 2011), embora as teorias politicas contemporaneas
compartilhem uma mesma base igualitaria, ou seja, o preceito de que todos 0os membros de

uma comunidade devam ser tratados como iguais, até muito recentemente a maior parte das



correntes defendeu, ou ao menos aceitou a discriminacdo sexual. As restricdes de direitos
civis e politicos das mulheres justificavam-se pela incompatibilidade natural destas com
atividades econémicas e politicas que fossem para além do escopo doméstico. Aos poucos,
no entanto, foi-se abandonando a idéia de inferioridade “natural” da mulher para se dar
espaco a concepcdo de que homens e mulheres sdo seres livres e iguais, munidos de
autodeterminacdo e, portanto, igualmente aptos a ter uma participagdo politica e econdmica
na sociedade.

As democracias liberais, percebendo a mudanca de paradigma e a necessidade de
acabar com a discriminacdo de género, logo buscaram auferir as mulheres os mesmos

direitos a educacdo, ao emprego e a participacdo politica que 0s homens ja possuiam.

A posicao da mulher sob o olhar da distin¢ao publico-privada

Dentre as principais criticas feministas, acreditamos ser a abordagem da distingdo
publico-privada a mais adequada para a tematica aqui discutida. De acordo com essa
corrente critica do feminismo, a discriminacdo sexual nem sempre é tdo explicita, sendo
gue em muitas culturas o controle da mulher ocorre na esfera privada. Mesmo em culturas
que garantem formalmente os direitos civis e liberdades as mulheres, praticas
discriminatorias na esfera doméstica ndo somente constrangem suas escolhas, mas também
ameacam seu bem estar e até suas vidas (OKIN, p. 22).

Percebemos, dessa forma, conexdes importantes entre género e cultura. As
disparidades no ambito familiar sdo centrais para a compreensdo das desigualdades de
género em grupos culturais. Embora saibamos que a cultura ndo se resume aos arranjos
domeésticos e familiares, o lar ainda é o lugar no qual a cultura é transmitida as geracgdes
mais jovens. E é neste sentido que a distincdo publico-privada faz-se necessaria, pois é
através dela que podemos compreender a relacdo das mulheres com suas familias, religido e
vestimentas.

No caso da proibicdo do uso da burca e do nigab na Franca, a justificativa da lei é
deter os costumes de uma cultura minoritaria - costumes estes que se perpetuam na esfera
doméstico-familiar - a fim de garantir a liberdade e dignidade das mulheres inseridas nesse

meio cultural.



A desigualdade sexual ganha destaque ao focarmo-nos na distribuicdo desigual de
trabalho doméstico, nas relacGes familiares e nas responsabilidades laborais. Embora os
tedricos contemporaneos ja considerem a equidade de sexos um dos elementos
fundamentais para uma sociedade justa, as teorias da justica continuam a ignorar as
relaces dentro da familia. Essas relacdes ainda sdo consideradas como pertencentes a uma
esfera natural que ndo permite nenhum tipo de intervencédo externa.

Talvez por isso a lei da proibigdo na Franga seja ainda um tema tdo polémico. Esse é
um caso no qual o Estado se posiciona quanto as relac@es do interior do nacleo familiar. Ao
decretar que as mulheres ndo mais poderdo vestir a burca ou o nigab em qualquer lugar
publico, o Estado passa a interferir nos ditames culturais e familiares a fim de garantir uma
maior equidade moral de género. O Estado francés estabelece assim uma “justica” que se
preocupa com a equidade de dignidade e liberdade entre os sexos no interior da familia.
Possivelmente uma das causas da grande polémica em torno dessa nova lei francesa seja
exatamente essa. O Estado francés ultrapassa as ja estabelecidas teorias da justica, ndo
considera a esfera familiar como sendo “natural”, cré que para que haja equidade de género
é preciso sim interferir no ndcleo familiar e cultural.

Assim, percebe-se 0 qudo importante e delicado é ainda o tema da dinamica familiar
enquanto “lécus da luta pela igualdade sexual”. H4 um crescente consenso entre feministas
de que a luta pela igualdade de género deve ultrapassar a esfera publica, indo em direcéo a
desvalorizacdo da mulher na esfera privada (Kymlicka, 2002). A discussdo sobre
interferéncia na esfera privada, todavia, ainda gera certo desconforto, pois toca no tema
sensivel do “direito a privacidade”. Este direito normalmente determina que qualquer
interferéncia no ndcleo familiar representa uma violacdo de privacidade.

Como resultado, este direito serve para proteger a familia de qualquer reforma destinada a
garantir os interesses das mulheres — por exemplo, a intervencdo estatal que protege a mulher
da violéncia doméstica e o estupro marital, ou 0 empoderamento das mulheres para que
demandem judicialmente a falta de apoio, ou o reconhecimento oficial do trabalho doméstico.
(Kymlicka, 2002, p.396).

A questdo que surge por consequéncia refere-se a preponderancia do direito da
privacidade em detrimento de outros direitos, tais como o direito a autonomia. Ao
considerar o significado desse direito em um sentido muito estrito, o direito a privacidade

protege a unidade familiar deixando o direito a autonomia em um segundo plano.



No entanto, no caso do uso de “véus integrais” na Franca, ndo seria adequado reverter
a ordem de importancia de tais direitos e conferir, antes de tudo o direito a autonomia das
mulheres? E evidente que por autonomia se compreende o direito das mulheres em fazer
escolhas autdbnomas, sem que sejam tolhidas ou reprimidas. Tal direito estd muito atrelado a
garantia de liberdade e dignidade das mulheres. Embora a eficacia da lei francesa para
promoc¢do de tais valores ainda seja discutivel, ndo restam ddvidas quanto a intengdo do
Estado francés em priorizar a autonomia das mulheres em relacéo a privacidade familiar.

O desconforto que cria a medida francesa esta ligado a intervencdo do Estado em
assuntos privados e pessoais. Para muitos a familia é uma instituicdo que deseja
privacidade, mas a acdo do Estado dentro da esfera doméstica pode ser necessaria para
garantir a privacidade e prevenir abusos (Kymlicka, 2002, p.398).

A familia tem um papel central para o sistema de desigualdade sexual e por isso as
teorias da justica precisam deixar de considera-la como sendo um elemento externo as
condigdes minimas de equidade de género. As familias ndo somente sdo relegadas a esfera
privada, mas integralmente ignoradas ao se falar em teorias de justica. E assim, “os
interesses das mulheres sdo prejudicados pela falha das teorias politicas em examinar a
familia tanto em seus aspectos privados, quanto em seus aspectos publicos” (Kymlicka,
2002, p. 398).

Ao falarmos em aspectos domésticos e familiares, € inevitavel pensarmos sobre as
referéncias culturais e religiosas destes. Chegamos assim a outro ponto polémico da lei
francesa, que € a maneira como o Estado lida com a cultura das mulheres que portam a
burca ou o nigab. O uso destes véus integrais estd fortemente associado com a religido
muculmana, de forma que a proibi¢cdo do uso deles atinge direta e majoritariamente 0s
cidaddos franceses de cultura islamica. Tendo em vista que 0 uso destas vestimentas faz
parte de uma cultura minoritaria na Franga, o Estado ndo esta violando os direitos dos
grupos ao decretar a proibicdo? O Estado francés parece querer impedir a propagacédo de
uma cultura que viola os principios de equidade de género e coloca a mulher em uma
posicdo de submissdo ao homem. Mas agir em prol da equidade de género é mais
importante que garantir os direitos dos grupos culturais minoritarios? Ou a defesa do direito

a equidade de género pode ser compativel com o direito das minorias culturais?



Quando as reivindicagdes de grupos minoritarios chocam-se com o principio da equidade
de género

Enquanto o multiculturalismo defende que, devido ao papel fundamental das culturas
na vida dos cidaddos e ao risco de extin¢do de algumas culturas, as minorias deveriam ser
protegidas por direitos especiais, certas correntes feministas podem ir contra esta tendéncia.

Susan OKin (1999) expde com clareza a tensdo entre o feminismo e o
multiculturalismo quando estes se referem aos direitos de grupos culturais minoritarios.
Para a autora, o feminismo é a crenca de que as mulheres ndo devem sofrer nenhum tipo de
desvantagem devido a sua condicdo sexual, de que se reconheca igual merecimento a
dignidade para homens e mulheres e de que as mulheres devam ter a oportunidade de viver
uma vida téo livre e satisfatéria tal como os homens. O multiculturalismo, conforme ja
abordado, defende que em democracias liberais devam-se conferir direitos especiais a
grupos de minorias culturais como forma de protegé-los, pois mesmo os direitos individuais
garantidos pelo Estado ndo sdo suficientes para garantir a sobrevivéncia de seu estilo de
vida e cultura.

A questdo problemaética que o feminismo identifica no multiculturalismo é a forma
como este lida com a equidade de género. A maior parte das culturas hoje existentes —
reforcando que quando falamos em maior parte, referimo-nos as culturas de todas as
regides do globo — sdo imbuidas de ideologias e praticas referentes a questdes de género.

Ha culturas que apdiam ou facilitam o controle das mulheres por parte dos homens
de diversas formas, que criam disparidades de poder entre os sexos auferindo sempre a
homens a posicdo de determinar e articular as crencas, as praticas e os interesses do grupo
(OKIN, 1999, p. 12). Os grupos de culturas discriminatorias contra a mulher protegem-se
de suas proprias praticas com os direitos especiais dos quais podem desfrutar.

Quando a politica de Estado concede direitos de grupos a minorias culturais tais
quais essas mencionadas, ela assume um viés antifeminista, ou seja, ignora as

desigualdades de género dentro do Estado. Assim, essas politicas limitam substancialmente



a capacidade das mulheres e meninas de tais culturas a viver com igual dignidade que o
homem possui.

Ao falarmos na dignidade das mulheres, o caso francés pode ser trazido novamente
ao debate. Assegurar a dignidade das mulheres ¢ a plataforma do discurso politico daqueles
que criaram o projeto de lei de proibicdo do uso da burca e do nigab. Nesse sentido, a
posicdo do Estado francés converge com a critica feminista, pois parece preocupar-se com
as politicas de protecdo a grupos culturais minoritarios que ignoram as desigualdades de
género. Ao justificar a aplicacao da lei de proibicdo como uma medida necessaria para a
promocdo da dignidade da mulher, o Estado reconhece que a mulher que porta os véus
integrais ndo tem a mesma dignidade que os homens e também reconhece que a promocao
da equidade de género é um valor importante para os cidaddos franceses acostumados com
ideais republicanos.

Ao identificarmos algumas falhas das teorias do multiculturalismo em tratar a
questdo da equidade de género, surge a divida sobre o porqué do aparente descaso desta
corrente tedrica com a situacdo da mulher. OKin identifica duas principais razfes para esse
problema do multiculturalismo.

A primeira razdo para os multiculturalistas deixarem a questdo da equidade de
género “passar batido” esta relacionada ao tratamento dado aos grupos culturais. Véem os
grupos culturais minoritarios como blocos monoliticos e assim ndo atentam para as relagdes
no interior de tais grupos. Também ndo tendem a reconhecer que as sociedades se assentam
em um pilar de distingdes entre os géneros, no qual se verifica grandes disparidades de
poder e vantagens entre mulheres e homens.

A segunda razdo diz respeito a falta de atencdo do multiculturalismo com a esfera
doméstica. A ideia de que hoje os individuos necessitam culturas préprias para desenvolver
sentimentos de respeito, autoestima e autonomia ja € razoavelmente aceita, mas a
observancia da imposicdo de determinados papéis sociais dentro de um grupo ainda é
incipiente. Assim, os argumentos multiculturalistas negligenciam tanto os diferentes papéis
que os grupos culturais impGem a seus membros quanto o contexto no qual a cultura é

transmitida inicialmente — no nucleo da vida familiar (OKIN, 1999, p. 12).

Minorias culturais com praticas discriminatorias



As conex0es entre género e grupos culturais evidenciam que a maior parte das
culturas tem como objetivo conferir aos homens o controle sobre as mulheres (OKIN, 1999,
p.13). O patriarcalismo — sistema social no qual a figura do pai é soberana — ja esteve
presente na maior parte das culturas, embora atualmente em muitas delas exista uma luta de
desmantelamento deste sistema de poder.

Em sociedades ocidentais existem ainda diversas formar de discriminacdo sexual:
ha a dupla jornada de trabalho, mulheres ainda recebem salarios menores do que 0os homens
e, além disso, ainda estdo sujeitas a violéncia doméstica e sexual. No entanto, as mulheres
que vivem em paises de cultura liberal-democratica dispdem, ao menos formal e
legalmente, das mesmas liberdades e oportunidades que os homens (OKIN, 1999, p. 17).
Além disso, maior parte das familias de culturas liberais ndo ensina as suas filhas que elas
tém menor valor do que meninos, que suas vidas devem ser restritas ao lar e ao cuidado da
familia, ou ainda que sua sexualidade deva ficar a servico dos homens e deva se restringir
para fins reprodutivos. Todavia, esta ndo é a situacdo que se percebe em muitas das culturas
do mundo, incluindo as culturas de muitos imigrantes que chegam a Europa.

Casos nos quais mulheres tém seus direitos individuais violados pelas préaticas de
seus grupos culturais s&o comuns e constituem o exemplo claro da tensdo existente entre a
equidade de género e os direitos de grupos. Esses casos normalmente estdo associados a
tematica da poligamia, do aborto, do abuso sexual, da homossexualidade, da
clitoridectomia e da purdah (pratica de impedir as mulheres de serem vistas pelos homens
que ndo sejam seus parentes diretos por meio do uso da burca ou do nigab).

O Estado Francés, ao instituir a lei de proibicdo, percebe a violagdo de direitos
individuais a dignidade e a liberdade das mulheres inseridas em meios culturais
mugculmanos que defendem o uso da purdah. A visdo do Estado francés, no entanto, recebe
criticas de teoricos feministas que discordam da afirmacéo de que esses véus seriam uma

ameaca a valores democraticos basicos.

Quando a burca é banida pelo Estado


http://pt.wikipedia.org/wiki/Burca
http://pt.wikipedia.org/wiki/Niqab

Martha Nussbaum (2011) escreve dois importantes artigos no jornal The New York
Times abordando especificamente a questao dos véus islamicos. Chama a atencdo para uma
tendéncia recente na Europa de propostas de lei para o banimento do uso de véus (além do
caso francés, na Alemanha e em regides da Bélgica e da Holanda, o uso fica proibido para
professores de escolas publicas, e na Espanha o projeto de lei para a proibicdo em lugares
publicos foi levado a votacdo e rejeitado pela assembléia da Catalunha). Uma questéo
importante que surge ao verificarmos tal tendéncia diz respeito a liberdade igualitaria, ou,
mais especificamente, ao tratamento de igual respeito dado as pessoas com relacdo a
crencas culturais e religiosas. Para Nussbaum (2010), ha um amplo consenso de que
governo deva tratar da dignidade dos cidaddos com igual respeito, mas quando esse
tratamento envolve questdes religiosas ele se torna mais complexo.

A liberdade igualitaria deve ser um dos principios que regem as democracias, mas
estas sdo sempre constituidas pela maioria e naturalmente carregam consigo as idéias
convenientes a esta maioria. Assim, mesmo que as leis de uma democracia ndo tenham um
carater persecutorio, podem desfavorecer minorias e discriminar sua liberdade de culto.
Para evitar a discriminacdo de tais minorias, Nussbaum cita o principio da “acomodacdo”,
que tem sido utilizado pelas cortes de justica dos Estados Unidos recentemente e é
destinado a garantir a liberdade igualitaria das minorias.

O viés multicultural da visdo acima apresentada é bastante evidente. Embora ja
tenhamos abordado a questdo do multiculturalismo e suas falhas para tratar da questdo da
mulher, apresentamos a visdo de Nussbaum por identificarmos em a sua abordagem uma
relacdo atual entre a mulher e a religido mugulmana.

Nussbaum defende a tese de que os Estados que defendem o banimento da burca
dificilmente tratam seus cidaddos com igual respeito. A fim de mostrar o caréater
discriminatorio das politicas de banimento, cita os argumentos comumente utilizados para
legitimar a proibic&o. Sao eles:

1) O uso de véus integrais vai contra a seguranca publica, pois impede o
reconhecimento do rosto das pessoas.

2) A transparéncia e a reciprocidade das relagdes entre os cidaddos também fica
impedida quando pessoas cobrem seus rostos integralmente.

3) A burca e o nigab nao sdo saudaveis, sdo quentes e desconfortaveis.



4) A burca e o nigab sdo um simbolo da dominacdo masculina que vé a mulher como
um mero objeto.

5) As mulheres que usam a burca e o nigab o fazem somente porque sdo coagidas.

Aos dois primeiros argumentos, responde que atualmente o rosto das pessoas ja ndo € o
melhor tipo de identificador para seguranca (h& hoje sistemas de seguranca que trabalham
com o reconhecimento das impressdes digitais e da iris) e que nas sociedades ha diversos
tipos de profissionais que cobrem seus rostos para trabalhar (cirurgides, dentistas,
esquiadores, etc.). O argumento em favor da seguranca publica e da cidadania é aplicado de
forma inconsistente e mostra que o que gera temor na Europa é sdo as pessoas mugulmanas.
J& ao terceiro argumento, a resposta € que caso essa fosse uma vestimenta utilizada pelas
pessoas ndo-muculmanas, 0s governos nao estariam preocupados em determinar a
proibicdo do uso. Apesar dos contrapontos levantados nos trés primeiros argumentos
mostrarem alguma condutas discriminatorias, estes ndo serdo levados aqui a uma discusséo
mais profunda por ndo serem tdo centrais a discussdo relativa a situacdo da mulher.
Passamos entdo aos dois ultimos argumentos normalmente usados pelos defensores da
proibicao.

Em resposta ao argumento de que o uso do véu simboliza a dominacdo masculina,
Nussbaum afirma que aqueles que apelam a esse ponto normalmente ndo detém um
conhecimento suficiente sobre o islamismo e também dificilmente sabem o que simboliza o
que nas diferentes religides. Além disso, as sociedades ocidentais também estdo repletas de
simbolos da supremacia masculina que criam normas de beleza femininas que transformam
as mulheres em meros objetos. O que falar das revistas de contetdo sexual, da moda que
valoriza o corpo a mostra e das cirurgias plasticas cada vez mais fregiientes? Os opositores
da burca ndo chegam a falar da opressédo feminina do mundo ocidental evidenciando assim
um discurso discriminatorio da democracia liberal. As inconsisténcias levantadas, para
Nussbaum, somente mostram que, para lidar com o sexismo, s@0 necessarias praticas de
convencimento e que déem exemplos, e ndo a remocao da liberdade.

Quanto ao argumento de que as mulheres séo forgadas a usar a burca, Nussbaum
responde que aqueles que fazem tal afirmagdo ignoram as circunstancias especificas nas

quais se encontram as mulheres. Ademais, qualquer tipo de violéncia e coercéo fisica ja €



considerado crime, e o problema da violéncia doméstica ndo esta restrito a cultura
mugulmana.

Por fim, ao replicar todos os argumentos normalmente utilizados em favor do
banimento da burca, Nussbaum insiste na educacao como principal solucdo. Antes de criar
leis discriminatdrias que restringem as liberdades individuais, 0os governos preocupados
com a situacdo das mulheres deveriam criar oportunidades para que estas pudessem abdicar
das opgdes que sdo oferecidas em seus lares, bem como deveriam tornar compulsoria a
educacdo primaria e secundaria. Essas seriam as medidas que proporcionariam as mulheres
a capacidade de escolher aquilo que julgam ser melhor para elas mesmas.

A contribuicdo de Nussbaum enriquece, indiscutivelmente, o debate sobre a lei da
proibicdo da burca e do nigab na Franga. Sua colaboragdo é de grande valor dado que é
uma das Unicas filosofas que tratou sobre o tema especifico recentemente. Dentre seus
argumentos, todavia, ha alguns pontos que merecem ser discutidos.

O primeiro deles é a questdo do tratamento do Estado em relacdo a seus cidaddos. Para
ela, aqueles que banem a burca nédo tratam seus cidaddos com igual respeito. Logo, ndo
parece crer na intencdo do Estado francés em promover a dignidade das mulheres. Sob sua
perspectiva, o Estado francés ndo opta pelo caminho mais livre para proporcionar igual
dignidade a homens e mulheres.

O segundo ponto que chama atencdo diz respeito a dignidade. Nussbaum aborda a
questdo da dignidade, mas ndo questiona especificamente a dignidade das mulheres
muculmanas. Parece ndo querer discutir a religido que ndo é a sua, por achar que nao lhe
compete. No entanto, essa atitude de neutralidade quanto a esfera privada parece ser a
mesma que as feministas tanto criticam. Por que relegar a esfera privada e intocavel uma
questdo tdo essencial para a equidade de género?

O terceiro ponto é referente & dominagdo masculina e a coercdo. Nussbaum faz uso de
um argumento multiculturalista de que ocidentais, em sua maioria, ndo teriam
conhecimento suficiente para opinar sobre as praticas religiosas de uma cultura que néo a
sua. Esse argumento certamente seria utilizado com mais cautela caso tratassemos de
praticas agressivas caracteristicas de certos grupos mugulmanos, tais como a mutilagdo
genital feminina. Ainda com relacdo & dominagdo masculina, Nussbaum traca um paralelo

entre a cultura mucgulmana e a ocidental para mostrar que mulheres de paises liberais



também sdo oprimidas. H& normas masculinas de controle que imp&em rigidos padrdes de
beleza transformando-as em objetos sexuais. A questdo que Okin (1999, p.16) trata de
lembrar é que as mulheres de paises e culturas liberais normalmente contam com
oportunidades e liberdades legalmente iguais aos dos homens.

Quanto a questdo da coercdo das mulheres, Nussbaum refere-se a ameaca fisica
direcionada as mulheres, enquanto sabemos que a coercdo psicologica tem um papel
fundamental e ainda pouco explorado nesta analise.

Embora alguns pontos dos argumentos de Nussbaum tenham sido questionados e/ou
contestados, sua colaboracdo enriquece o debate, principalmente ao destacar a excessiva
preocupagdo na cultura mucgulmana como forma de discriminagdo. A maior contribuicéo,
no entanto, sdo as solugdes propostas para os problemas de desigualdade de género.
Enfatiza a urgente necessidade de investimento em educacdo e criagdo de oportunidades
que permitam a liberdade de escolha a mulheres que estejam em situacdo de risco de
dignidade, liberdade e bem-estar. Essa solugdo constituiria uma medida mais branda. Seria
uma medida de corregcdo de injusticas via educacdo dos integrantes, tanto homens como
mulheres, dessas culturas islamicas radicais que ainda veem de forma hierarquizada a

relacdo entre homens e mulheres.

Os limites de intervencdo em uma cultura alheia a nossa

Mas ainda que mais branda do que a lei da proibicdo do uso da burca e do nigab, a
busca pela educacdo dos mugulmanos ainda pode ser criticada, mesmo por aqueles que
julgam a burca um evidente e objetivo simbolo de opressdo e desigualdade de género.
Alguns que julgam serem moralmente erradas as obrigagdes impostas a essas mulheres, da
mesma forma, julgam que ndo temos o direito de intervir, mesmo que minimamente,
naquela cultura. Esses pensam que tal movimento de libertacdo ndo deveria ser externo a
cultura que o impde, mas, sim, que deveria partir das mulheres que participam dessa
cultura. Isso porque o fato de ser objetivamente errado uma cultura impor as suas mulheres

0 uso de tais véus ndo da o direito a outra cultura de Ihes proibir.



Pode-se defender esse ponto a partir da seguinte comparacdo. Em primeiro lugar, é
objetivamente melhor para um individuo ndo comer glicose em demasia, mas antes de
obrigarmos 0 mesmo a ndo comer, devemos pensar que h&d um valor anterior que deve ser
respeitado, a sua liberdade de escolha entre comer e ndo comer alimentos com muita
glicose. Assumida essa primeira premissa, da mesma forma com que devemos colocar o
valor liberdade de escolha do individuo antes de exigirmos que ele faga o que € bom para
ele, devemos também permitir que uma comunidade se autodetermine, mesmo que essa
faca uma escolha objetivamente errada. Ou seja, agir contra isso seria agir de forma
paternalista.

Contudo, essa posicao parece estranha: admitimos que direitos humanos basicos
estdo sendo desrespeitados, mas que ndo podemos fazer nada para impedir. N&o sera isso

um total contra-senso?

Um possivel problema com a implementacao da lei: boa intencao, resultado pratico ruim

Assim, parece-nos a lei é moralmente justa. No entanto, ainda poderiamos dizer que
ela, na pratica, ao invés de aumentar a liberdade das mulheres, a diminuira, pois essas ndo
mais sairdo de casa. Além disso, a lei pode gerar o ddio dos fundamentalistas que passardo
a praticar atentados contra a Franca e tornardo o pais mais inseguro.

Julgamos, todavia, que esses dois argumentos sao fracos, ja que procuram resolver
um problema moral de forma torta, ou seja, sucumbindo a imposi¢fes de individuos ou
grupos evidentemente equivocados. O certo a ser feito parece ser, portanto, aplicar a lei e,
junto a isso, agir para evitar esses problemas. Em primeiro lugar, punindo familiares ou
companheiros de credo que impegam a livre circulacdo das mulheres e dando subsidios
financeiros as mulheres que pretendam se "libertar" dessas imposi¢fes. Além disso,
perseguindo aqueles membros de grupos culturais que tentam impor suas ideias a forga.
Esses dois esforcos seriam agora justificados para que, no futuro, chegue-se a uma

organizagéo social mais justa.?

% H4, obviamente, alguns casos excepcionais de mulheres francesas que ndo eram mugulmanas e optam, por
livre e espontanea vontade, ingressar nessa cultura e passar a utilizar a burca. Esses, sem ddvida, sdo casos
mais complicados. Contudo, sdo rarissimos e talvez a liberdade dessas mulheres deva ser cerceada para
permitir a liberdade daquelas que s&o obrigadas.



Tais justificativas, no entanto, SO encontram um contra-argumento no
posicionamento de Nussbaum. Embora o que pareca mais correto a ser feito seja o
cumprimento de tal lei — considerando que seria um contra-senso ignorar a validade de
direitos fundamentais a um grupo de mulheres — tal acdo pode parecer discriminatéria e
autoritaria. A proposta de Nussbaum, de implementacdo de medidas mais brandas tais
como politicas educacionais e de amparo social para grupos em situacdo de risco, parece ao

menos suscitar um menor desconforto nas discussdes sobre este polémico tema.

Consideracdes finais

O debate sobre a lei de proibicdo do uso da burca na Franca € sem davida complexo
e envolve diversos setores socais e diversas correntes de teoria politica. Certamente este
trabalho ndo abrange uma discussdo completa sobre a tematica, no entanto trouxemos
alguns pontos de discussdo e algumas compilacbes tedricas que podem ser (teis para a
compreensdo da controvérsia gerada pela lei francesa.

Ao analisarmos as contribuicbes do liberalismo, do comunitarismo e do
multiculturalismo, percebemos a necessidade de uma corrente de pensamento que consiga
apresentar com clareza a polémica da burca que envolve a mulher. Apresentamos entdo o
feminismo, que introduz a desigualdade de género como base da discussdo, ndo deixando
de articulé-la com as outras trés teorias politicas.

Uma das grandes criticas apresentadas neste trabalho é direcionada ao
multiculturalismo que vé os grupos minoritarios como blocos herméticos que ndo geram
qualquer tipo de desigualdade em seu interior. Okin (1999, p. 131) é rigida ao afirmar que,
embora o feminismo e o multiculturalismo tenham lutas semelhantes, este Gltimo acaba por
reforcar as hierarquias de género existentes. Para que o multiculturalismo possa abordar as
questdes de género— incluindo a questdo da liberdade, dignidade e bem estar das mulheres
na Franca — ele precisa ainda dar a devida atengdo as desigualdades intragrupos. Esse

multiculturalismo precisa tratar a todos com a mesma igualdade moral. Ao levar em



consideracdo a igualdade moral, o multiculturalismo podera se unir ao feminismo na luta
para uma concepgéo de justica mais inclusiva.

Além das discussdes envolvendo as diferentes abordagens tedricas que pensam a
questdo da mulher, da liberdade e da dignidade, também identificamos alguns pontos
controversos no debate especifico do caso francés. Ainda que seja muito precipitado
fazermos um julgamento acerca das politicas francesas a fim de dizer se estas estéo corretas
ou ndo, chegamos a algumas questdes que mostram o porqué da polémica em torno do
tema.

O primeiro deles diz respeito a concepcao de justica que o Estado francés parece querer
implementar. Ele decide interferir na esfera privada, no nicleo doméstico de seus cidadaos,
quebrando os direitos a privacidade para favorecer a autonomia das mulheres. Ao proibir o
uso da burca e do nigab, o Estado francés acredita estar promovendo uma politica de
favorecimento da dignidade e da autonomia das mulheres que ainda sdo oprimidas pelo seu
mundo familiar.

Descartamos aqui as posi¢es que negam a dignidade reduzida das mulheres que usam
0S VEus integrais. Partimos do pressuposto de que uma cultura que impde o uso da burca
somente as mulheres — e a imposicao € calcada em argumentos que reforcam a assimetria
de poder entre homens e mulheres - € uma cultura contraria a equidade de género e,
portanto, ndo se preocupa e até legitima diferentes tratos morais voltados a homens e
mulheres.

Voltamo-nos entdo ao conflito entre as demandas de grupos culturais minoritarios e a
luta pela equidade de género dentro de um mesmo Estado. No caso francés, fica evidente
que o Estado esta preocupado em deter uma pratica referente a cultura mugulmana a fim de
romper com a hierarquizacdo de género. Conforme vimos, a posi¢do francesa recebe
criticas por estar agindo de forma discriminatdria. Essas posic¢Ges criticas afirmam que a
desigualdade de género néo fica restrita a cultura mucgulmana e que a dominagdo masculina
também esté presente nas culturas ocidentais, de modo que 0 movimento para a proibicéo
apenas da burca é uma forma de discriminagdo voltada aos imigrantes mugulmanos. Essas
afirmacGes, no entanto, ndo nos fazem negar a evidente desigualdade de género da cultura
mugculmana que exige apenas das mulheres o uso de véus integrais. Sendo assim, o0 motivo

pelo qual o Estado francés age legalmente contra o uso da burca é o de impedir uma pratica



que acirra a desigualdade entre seus cidaddos e ndo o de impedir uma manifestacéo cultural
especifica.

Iniciamos este trabalho com o questionamento sobre a eficécia da lei de proibicao para
a promocdo da liberdade e da dignidade das mulheres. Resultados de ordem pratica, que
possam mostrar o que foi de fato obtido com tal lei, somente serdo obtidos ap6s uma longa
e detalhada pesquisa empirica. Discutimos aqui a a¢do juridica como uma forma de solugédo
as injusticas percebidas, no entanto, ao longo do trabalho, expomos também outras solugdes
as quais o Estado francés pode aderir. A instituicdo de uma lei que proibe uma determinada
manifestacdo pode inicialmente ser uma medida muito radical, interpretada como agressiva
e autoritaria. Ha, assim, alternativas que se podem aplicar. A primeira delas é a instituicéo
da obrigatoriedade do ensino primario e secundario para que as mulheres sejam capazes de
fazer escolhas livres; e a segunda é a criacdo de oportunidades para as mulheres que
desejem romper com suas tradi¢cGes familiares. Todas essas solucBes parecem ser validas,
apesar de ainda ndo termos resultados conclusivos por se tratar de uma questdo muito
recente. O que se percebe, no entanto, é que, independentemente das divergentes posicoes
aqui expostas, a luta pela equidade de género torna-se sindbnimo de liberdade, de dignidade
e de bem-estar. Estes elementos sdo essenciais para a consolidacdo e a evolugdo de

sociedades democraticas.
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